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In umseits bezeichneter Strafsache erstatten die Angeklagten durch ihren ausgewiesenen Verteidiger in
Entgegnung der verfahrensgegenstandlichen Vorwiirfe — wie sie sich aus dem Strafantrag der StA Wien
vom 17.11.2022 ergeben —und in Ergénzung ihrer bisherigen Angaben nachstehende

I. GEGENAUSSERUNG zum Strafantrag:

Die gegen die Angeklagten erhobenen Vorwiirfe sind unzutreffend. Die Angeklagten haben bereits mit
Stellungnahme vom 12.10.2022 umfassend dargelegt, aus welchen Griinden die wider sie erhobenen
Vorwiirfe ins Leere gehen und wird daher, um Wiederholungen zu vermeiden, auf die bisherigen Angaben
samt den bereits vorgelegten Beilagen im gegenstindlichen Strafverfahren verwiesen. Vor dem
Hintergrund, dass die Angeklagten auch zahlreiche weitere Ausgaben zu tragen hatten und {iber eine
Vielzahl weiterer Rechnungen verfligten, welche sie zur Erlangung der gegenstiindlichen
Infrastrukturférderung fiir die Jahre 2019 bis 2021 ebenso geltend hitten machen kénnen, bestand fiir sie in
Wahrheit iiberhaupt kein Anlass, auf die Ausstellung inhaltlich unrichtiger Rechnungen durch Bauer bzw.
die ,EB Hotel Tourismus Consulting & Management e.U.* zu dringen. Da seitens des Landes NO bzw. im
Rahmen der Infrastrukturférderung eine betragliche Beschriinkung der Infrastrukturforderung (maximaler
EUR 25.000,00) bestand, hitten die Angeklagten aus einer solchen Vorgehensweise iiberhaupt keinen
Vorteil gezogen. Die Einreichung gerade der von Bauer ausgestellten Rechnungen ist vielmehr dem
Umstand geschuldet, dass sich die Angeklagten dadurch auf wenige leicht zusammenstellbare Rechnungen
beschrinken konnten, ohne eine Vielzahl weiterer ebenfalls vorhandener und im Rahmen der
Infrastrukturforderung forderbarer Rechnungen mithsam aufarbeiten und einreichen zu miissen. Die
Angeklagten werden ihre bisherige Verantwortung daher in der kommenden Hauptverhandlung
aufrechterhalten.

In Ergdnzung hierzu und zur Widerlegung des Anklagevorwurfs, wonach die Angeklagten Mitarbeitern des
Landes Niederdsterreich wiederholt unrichtige, {iberhéhte Rechnungen der ,EB Hotel Tourismus
Consulting & Management .U vorgelegt hitten, sohin durch Tiuschung iiber Tatsachen das Land
Niederdsterreich zur Auszahlung von Infrastrukturférderungen fiir den Zeitraum 2019 bis 2021 im Umfang
von EUR 27.750,-- verleitet hitten, filhren die Angeklagten Nachfolgendes aus:

1. Zu den abgerechneten Dienstleistungen bzw. untersuchungsgegenstindlichen Rechnungen:
1.1. Zur tatsiichlichen Leistungserbringung und zu den Rechnungen von Bauer

Bei den jahrlichen Dienstleistungen, die der Verein Kultur.Sommer.Semmering (im Folgenden , XS5 fiir
die ,,Bespielbarmachung” des Siidbahnhotels von der dem Edgar Bauer (im Folgenden ,Bauer®)
zuzurechnenden EB Hotel Tourismus Consulting & Management e.U. abfragte, handelte es sich im
Wesentlichen um (i) Einrichtung der Fluchtwege und Notausginge und deren Uberpriifung;
(i) Uberpriifung der Einhaltung der Brandschutzbestimmungen; (iii} Begehungen mit Behérdenvertretern;
(iv) Sanierung der Terrassenbdden; (v) Einbau der Notbeleuchtung; (vi) Bestellung WC Papier und
Papierhandtiicher; (vii) Biihnenauf- und abbau; (viii) Miete Mobiliar, Bestuhlung sowie Errichtung von
Sesselschienen; (ix) Herstellung der fiir die Bewirtung der Besucher notwendige Infrastruktur;
(x) Funktionsfahigkeit der sonstigen notwendigen Infrastruktur fiir den Festspiclbetricb, zB
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Kiinstlergarderobe, Stromversorgung, Reparaturen des zu weiten Teilen baufilligen Gebéudes, diverse
Anlieferungen und Abholungen; (xi) Koordination der Reinigungsarbeiten.

Diese Arbeiten wurden von den Mitarbeitern des Siidbahnhotels (Giinter Krausner, Gerald Hahnl und
Jiirgen Kohl) iiber Veranlassung und im Auftrag von Edgar Bauer ausgefithrt. Diesen Mitarbeitern kam
auch die ausschlieBliche Schliisselgewalt hinsichtlich des Siidbahnhotels zu. Die Abrechnung der
Dienstleistungen im Zusammenhang mit der ,, Bespielbarmachung * wurde von Bauer vorgenommen, wobei
er hierfiir sein Einzelunternehmen EB Tourismus Consulting & Management ¢.U. heranzog.

Die mit den Rechnungen vom 4.7.2019, 10.7.2020, 29.8.2021 in Hohe von jeweils EUR 20.000,00 von
Bauer verrechneten Leistungen wurden nicht nur tatséichlich erbracht, sondern waren auch entsprechend
werthaltig. Daher haben die Angeklagten die gegenstindlich verrechneten Leistungen auch an Bauer in
voller Hohe (wie von ihm gewiinscht) in bar bezahlt. An der tatsichlichen Leistungserbringung bestanden
seitens der Angeklagten zu keinem Zeitpunkt Zweifel, sodass auch alle geplanten Veranstaltungen
programmgeméf abgehalten werden konnten.

Die tatsichliche Erbringung der Leistungen ergibt sich aber auch aus den bereits vorgelegten Chat-
Verlaufen zwischen der Zweitangeklagten Katharina Sengstschmid und Giinter Krausner in Zusammenhang
mit der Abstimmung der einzelnen fiir die Bespielbarmachung erforderlichen Arbeiten und zudem aus der
bereits vorgelegten E-Mail-Korrespondenz zwischen Bauer und Vertretern des Landes Niederdsterreich, in
der Bauer selbst anfiihrte, dass fiir die jahrlich seit 2019 im Wesentlichen wiederkehrenden Dienstleistungen
durchschnittlich rund 1.100 Arbeitsstunden der involvierten drei Mitarbeiter anfielen.

Die tatséichliche Erbringung der Leistungen ergibt sich dariiber hinaus auch aus einem E-Mail vom
22.6.2020 von Bauer an die Gemeinde Semmering, in der dieser ausfiihrt, dass er in seiner Funktion als
Eigentiimervertreter bestitigen kénne, dass der KSS das Siidbahnhotel im Sommer 2020 nutzen diirfe und
unter einem das von ihm und seinen Mitarbeitern erstellte rettungstechnische Konzept, Verkehrskonzept
sowie den Ablaufplan iibermittelte und zusagte, dass sich ein Mitarbeiter auch um die
Fluchtwegbeschilderung und -beleuchtung kiimmern werde sowie um die Aufstellung der Feuerldscher.
Dabei handelt es sich genau genommen um (einen Teil) jener der jahrlich mit den Rechnungen von der EB
Hotel Tourismus Consulting & Management ¢.U. an den Verein KSS verrechneten Dienstleitungen, deren
tatsachliche Erbringung im gegenstindlichen Strafverfahren in Zweifel gezogen wird, némlich (i)
Einrichtung der Fluchtwege und Notausginge und deren Uberpriifung; (ii) Uberpriifung der Einhaltung der
Brandschutzbestimmungen; (iii) Begehungen mit Behdrdenvertretern; (iv) Funktionsfahigkeit der
sonstigen notwendigen Infrastruktur fiir den Festspielbetrieb.

In dem von Bauer selbst an die Gemeinde Semmering fibermittelten Sicherheitskonzept fiihrt dieser zudem
aus, dass .seitens der aktuellen Eigentiimerin des SBH, der Klinik Bavaria Rudolf Presl GmbH,
3 Haustechniker als Vollzeitbeschiftigte angestellt [sind], die das SBH und die dazugehérigen Grundstiicke
bewachen und instand halten. Neben dem Veranstalter ist bei jeder der im o.a. KSS 2020-Spielplan
angefiihrten Veranstaltungen zumindest einer dieser Haustechniker permanent vor Ort und ist somit auch
Ansprechpartner und Kontakt seitens der Spielstitte". Dies betrifft die von der EB Hotel Tourismus
Consulting & Management e.U. an den Verein KSS verrechneten Dienstleitungen betreffend Punkt
(i) Gewihrleistung und Verantwortungsiibernahme fiir eine funktionierende Infrastruktur/Haustechnik im
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Studbahnhotel und Punkt (ii) Absicherung der fiir das Publikum nicht zuginglichen Bereiche sowie stindige
Uberwachung der Notausgiinge.

Dass die Dienstleistungen, mit deren Erbringung. die EB Hotel Tourismus Consulting & Management e.U.
von den Angeklagten beauftragt wurde und welche er in seinen Schreiben an das Land Niederosterreich
auch teilweise so thematisiert, tatséchlich erbracht wurden, ergibt sich zudem aus dem Umstand, dass durch
Vertreter der Gemeinde Semmering sowie durch den Biirgermeister im Rahmen der regelmiBig stattfinden
Begehungen zur bau- und sicherheitstechnischen Uberpriifung entsprechende Kontrollginge bzw.
Besichtigungen erfolgten, in deren Rahmen die gegenstindlichen Dienstleistungen auch abgenommen
wurden, sodass die Veranstaltungen tatsichlich durchgefiihrt werden konnten. Gleiches gilt fiir die
feuerpolizeiliche Abnahme der Fluchtwege, Notausginge, Notbeleuchtungen und aufzustellenden
Feuerlgscher, deren Einrichtung fiir die Veranstaltungen des KSS vorgeschrieben war und dementsprechend
(im Auftrag der Angeklagten) von Bauer bzw. den von ihm herangezogenen Mitarbeitern des
Stdbahnhotels auch aufiragsgemil erledigt wurde. Die Einrichtung bzw. vorschriftsgemiBe tatsichliche
Erledigung der gegenstindlichen Positionen ist auch durch entsprechende Priifberichte fiir die Jahre 2019,
2020 und 2021 belegt.

Weiters ergibt sich aus der Niederschrift der Gemeinde Semmering vom 24.6.2020, dass es im Hinblick auf
die damals geltenden COVID-19 Bestimmungen notwendig war, den Bestuhlungsplan fiir die
Veranstaltungen des KSS neu zu gestalten. Auch die damit verbundenen Arbeiten wurde in der Folge
aultrags der Angeklagten von der EB Hotel Tourismus Consulting & Management ¢.U. iibernommen bzw,
von Bauer und den von ihn herangezogenen Mitarbeitern erbracht. Bauer hat die vorgenannten
Dienstleistungen mit Position ,,Konzeption einer corona-konformen Bestuhlung sowie Anfertigung der
Metall-Schienen fiir diese neue Bestuhlung” mit Rechnung vom 10.7.2020 verrechnet (vgl. Beilage ./6 der
Stellungnahme vom 12.10.2022). Da die gegenstindlichen Dienstleistungen tatsichlich erbracht wurden,
hat der Verein KSS diese folglich auch an Bauer vollstindig bezahlt.

Im Ergebnis ist daher festzuhalten, dass samtliche Dienstleistungen, mit deren Erledigung Bauer bzw. die
EB Hotel Tourismus Consulting & Management e.U. beauftragt wurde (vgl. Vereinbarung zw. Presl GmbH
und Verein KSS vom 31.5.2021, Beilage ./2 sowie Konvolut Chatverliufe zwischen der Zweitangeklagten
und Giinter Krausner, Beilage ./7 der Stellungnahme vom 12.10,2022, ON 8), tatsichlich erbracht wurden.
An der Werthaltigkeit der gegenstindlichen Dienstleistungen bestanden seitens der Angeklagten weder zum
damaligen Zeitpunkt noch heute Zweifel (vgl. in diesem Zusammenhang noch die Ausfiihrungen zu
Punkt 1.2.}. Daher haben die Angeklagten auch zu Recht die von Bauer in Rechnung gestellten
Dienstleistungen in voller Hohe bezahlt.

Bereits vor diesem Hintergrund erweisen sich die Zweifel der StA Wien und deren darauf basierender
Vorwurf, wonach ,unrichtige Rechnungen™ bzw jiberhihte Rechnungen” im Zeitraum 2019 bis 2021
ausgestellt und von den Angeklagten mit Tauschungs- bzw. Bereicherungsvorsatz beim Land
Niederdsterreich zwecks Gewéhrung von Infrastrukturforderungen eingereicht worden wiren, als unrichtig.
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Beweis'; E-Mail von Bauer an Gemeinde Semmering vom 22.6.2020 samt Anhingen,
Beilage /14;
E-Mail von Bauer an die 2. Angeklagte vom 16.5.2019, 23:02 Uhr, Beilage ./15;
Konvolut feuerpolizeiliche Priifberichte 2019, 2020, 2021, Beilage ./16;
Niederschrift Gemeinde Semmering vom 24.6.2020, Beilage ./17;
Zeugin Marie GroB, 1100 Wicn, Columbusgasse 82/21;
Zeuge Biirgermeister Ing. Hermann Doppelreiter, p.A. Gemeindeamt Semmering,
Hochstrafle 1, 2680 Semmering.

1.2. Zur Werthaltigkeit der verrechneten Dienstleistungen

Fiir die jihrlich seit 2019 im Wesentlichen gleichartig wiederkehrenden Dienstleistungen (vgl. im
Konkreten Aufzihlung unter Punkt 1.1.) wurden durchschnittlich rund 1.100 Arbeitsstunden von den von
Bauer herangezogenen/involvierten drei Mitarbeitern erbracht (vgl. Beilage /8 der Stellungnahme vom
12.10.2022, ON 8). Der vorgenannte Umstand ergibt sich so nicht nur aus den von Edgar Bauer gemachten
Angaben, sondern vielmehr auch aus einem Vergleich der gegenstindlichen Veranstaltungsfliche vor und
nach der Leistungserbringung durch Bauer, aus welchem ersichtlich wird, dass eine Vielzahl an
Arbeitsstunden erforderlich war, um die ,, Bespielbarmachung® fir die geplanten Veranstaltungen zu
bewerkstetligen und die vom KSS geplanten Veranstaltungen letztlich auch plangeméfl durchfiihren zu
kénnen.

Unter Zugrundelegung der Vielzahl an Arbeitsstunden, die tatsichlich angefallen sind, ergibt sich, dass die
tatsichlich fiir die Bespielbarmachung erbrachten Leistungen, wie sie in ihrer Werthaltigkeit auch seitens
des Landes Niederssterreich in dessen Priifbericht bestitigt wurden, seribser Weise mit dem von Bauer
selbst angefithrten Stundenaufwand um die Hilfte der von ihm in Rechnung gestellten Betriige gar nicht
hiitten erbracht werden kénnen.

Vor dem Hintergrund, dass im Hinblick auf die gegenstiandlichen Dienstleistungen {in Zusammenhang mit
der Bespielbarmachung) samtliche (behérdliche) Uberpriifungen und Abnahmen in den Jahren 2019 bis
2021 plangemiB erfolgien und auch abgenommen wurden, sodass die von KSS geplanten Veranstaltungen
auch durchgefiihrt werden konnten, werden aus Sicht der Angeklagten auch simtliche Zweifel an der
Werthaltigkeit der von Bauer erbrachten und verrechneten Dienstleistungen ausgerdumt.

Die Werthaltigkeit der erbrachten, verrechneten und zur Génze bezahlten Rechnungen ergibt sich auch aus
einem Drittvergleich mit Angeboten durch andere Anbieter {,,Drittanbieter”). So hitte man im Vergleich
allein fiir die Tischmiete fiir 50 Tische samt Auf- und Abbau mit einem Betrag in Hohe von EUR 8.692,00
(netto) rechnen miissen. Hitte der Verein KSS zusétzlich auch noch Fauteuils und Armstiihle, die im Hallen-
und Barbereich von der EB Tourismus Consulting & Management e.U. zur Verfiigung gestellt (und die
Zurverfigungstellung auch verrechnet wurde) bestellt, so hétte man mit Kosten von weiteren EUR 9.186,00
rechnen miissen. Allein die Miete fiir Mobiliar und Bestuhlung hétte daher massiv hohe (Mehr-)Kosten
verursacht, welche die von der EB Hotel Tourismus Consulting & Management e.U. erbrachten und
verrechneten Dienstleistungen (vgl. Punkt 1.1.) dem Betrag nach in ihrer Gesamtheit iiberschritten hitten.

| Die Nummericrung der gegenstindlichen Beilagen kniipft an die Beilagenordnung der Stellungnahme der
Angeklagten vom 12.10.2022, ON 8, an,
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Hinzu kommt, dass beispielsweise die Verlegung eines Holzbodens als offenbar notwendige Vorarbeit fiir
die Verlegung des Teppichbelags (Dienstleistung Sanierung der Terrassenbdden) laut Anbot einer
Drittfirma (weitere) Kosten in Héhe von EUR 11.451,40 (netto) verursacht hiitte.

Der Drittvergleich mit anderen Anbietern zeigt sohin eindeutig, dass die von Bauer bzw. der EB Tourismus
Consulting & Management e.U. erbrachten und verrechneten Dienstleistungen héchst werthaltig waren.

Beweis: Angebot Mietmébel Foehr GesmbH vom 31.5,2022, Beilage ./18;
Angebot Schmied]l Innenausstattung Film & TV GmbH von Mitte Jinner
2023, Beilage ./19;
Anbot von Royal Immosan s.r.o. vom 19.2,2022, Beilage ./20;
Angebot EK Zeltsysteme Veranstaltungsservice GmbH aus Jinner 2023,
Beilage ./21.

Insgesamt folgt daher, dass der Anklagevorwurf, die Angeklagten hiitten sich bei der Einbringung ihrer
Antrdge auf Gewihrung von Férderungen im Zeitraum 2019 bis 2021 ,unrichtiger, iiberhéhter Rechnungen
der EB Hotel Tourismus Consulting & Management e.U.* bedient hitten, um das Land Niederdsterreich
zur Auszahlung von Infrastrukturférderungen im Umfang von zumindest EUR 27.750,-- zu verleiten, nicht
den Tatsachen entspricht und falsch ist..

Im Ubrigen ist auch unerkliirlich, aus welchen Griinden die StA Wien von einem dem Land Niederésterreich
entstandenen Schaden in Hohe von EUR 27.500,00 ausgeht. Vor dem Hintergrund, dass Bauer bzw. die EB
Hotel Tourismus Consulting & Management e.U. von den Angeklagten mit Dienstleistungen rund um die
.» Bespielbarmachung beauftragt wurde und auch derartige Leistungen tatsiichlich erbracht wurden, ist der
im Strafantrag angefilhrie Betrag nicht nachvollziehbar. Wiirde man der Argumentation der
Staatsanwaltschaft folgen, wiirde dies bedeuten, dass selbst jenen Dienstleistungen, deren tatsachliche
Erbringung nicht einmal von Bauer selbst bestritten wird, die Werthaltigkeit (und damit auch Férderbarkeit
im Rahmen der gegenstandlichen Infrastrukturforderungen des Landes Niederdsterreich) aberkannt werden
muisste. Dass die Schlussfolgerung der StA Wien unrichtig ist, ergibt sich auch aus dem zwischenzeitlich
erfolgten Privatbeteiligtenanschluss des Landes NO vom 17.2.2023, mit welchem — lediglich fiir den Fall,
dass das Gericht dem Vorwurf der StA Wien folgt — ein Schaden iHv EUR 9.835,31 geltend gemacht wird.

2. Zum Hintergrund der gegenstiindlichen Anzeigeerstattung

Die gegenstandliche Strafsache basiert in Wesentlichen auf den Angaben von Alexander Surowiec, Bakk.
MA (in weiterer Folge ,,.Surowiec*) in seiner Anzeige vom 16.6.2022 (ON 2.2) und den Angaben von Edgar
Bauer in seiner Anzeige vom 14.7.2022 (ON 4.3), worin sich letzterer sogar selbst belastete. Die Angaben
von Surowiec und Bauer erfolgten vor folgendem Hintergrund, dessen Erliuterung aus Sicht der
Angeklagten zum besseren Verstindnis der Sachlage zweckdienlich erscheint:

2.1. Zur Spielstiitte Siidbahnhotel und den Nutzungsvereinbarungen

Der KSS wurde 2011 vom dort ansissigen Kulturverein auf Basis von vorwiegend ehrenamtlich titigen
Personen initiiert. Aufgrund der Abgelegenheit des Ortes und des damals noch im Domroschenschlaf
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liegenden Semmerings hatte das Festival in den ersten vier Jabren nur wenig Publikumszuspruch. 2015
wurde die Kulturinitiative von den Angeklagten {ibernommen (vgl. Ausfithrungen zum Verein KSS in der
Stellungnahme vom 12.10.2022, Punkt 1., Beilage 13 der ON 8) und etablierte sich innerhalb von sieben
Jahren immer mehr zu einem erfolgreichen Festival.

Dies gelang den Angeklagten mit dem Verein KSS trotz bis zuletzt geringster Kultur-Subventionen.
Wahrend andere kulturelle Institutionen, wie zB Konzerthiuser, Theater, Festivals mit bis zu 80 Prozent an
Kulturfsrderung finanziert werden, hat der Verein KSS mit zuletzt nur 8 Prozent an Kultursubventionen
das Festival durchgefiihrt. Moglich war dies aufgrund der immer grofer werdenden Zahl an (prominenten)
KiinstlerInnen, die begeistert vom Konzept zu mehr als freundschaftlichen Gagen wiederkehrten, vieler
ehrenamtlicher Mitarbeiterinnen wihrend der Festivalzeit, sowie einem enormen, zum Grofteil ebenfalls
ehrenamtlichen Arbeitsaufwand der Festivalleitung, im Konkreten also der Angeklagten selbst.

Die Durch- und Weiterfiilhrung des KSS hing zudem alljihrlich vom Wohlwollen des in Deutschland
ansassigen und den Angeklagten persdnlich nicht bekannten langjahrigen Besitzers des Siidbahnhotels,
Herm Rudolf Presl (,,Presl“) bzw der ihm zuzurechnenden Klinik Bavaria Rudolf Pres] GmbH (,,Presl
GmbH*) ab.

Die jéhrliche Erlaubnis zur Nutzung der Spielstiitte Siidbahnhotel konnte — wie bereits in der Stellungnahme
vom 12.10.2022, ON 8 ausgefithrt — allerdings immer nur sehr kurzfristiz von dem sich als
Eigentiimervertreter auftretenden Edgar Bauer eingeholt werden. Bauer stand laut eigenen Angaben mit
Presl in stetigem Austausch und Kontakt und verwies in Zusammenhang mit der tatséchlichen Nutzung der
Spielstitte oftmals auf die angeblich ausdriicklichen Vorgaben von Presl, zB welche Réume zu benutzen
sind, wem die Schliisselgewalt obliegt und wie das allgemeine Erscheinungsbild des Hauses auszusehen hat
etc.

Wie sich zwischenzeitlich herausstellte, kannte Bauer Presl allerdings gar nicht persénlich: Vielmehr
zogerte Bauer im Jahr 2021 die Erteilung der neuerliche Spielerlaubnis fiir den Verein KSS bis in den
Frithsommer 2022 hinaus. Bauer begriindetet dies damit, dass sich Presl noch zu keiner neuerlichen Zusage
einer weiteren Bespielung des Siidbahnhotels entschieden hitte. Da der Kartenverkauf flir das Festival
dadurch nicht planméBig beginnen konnte und dem Festival und damit auch der Region ein Schaden in
nicht unerheblicher Hohe drohte, kontaktierte der Biirgermeister der Gemeinde Semmering, Hermann
Doppelreiter, letztlich Presl selbst. In diesem Gesprich bekundete der Presl, dass das Festival
selbstverstiandlich sehr geme wieder stattfinden diirfe und er keinerlei andere Absichten gehabt hétte. Aus
den Angaben von Presl war zu schliefen, dass er vom Alleingang von Bauver und dessen
Verzdgerungsabsichten nicht informiert war. Vielmehr gab er an, dass er mit Baver nie persénlich bekannt
geworden sei und ihn auch nie persénlich gesprochen hatte, nicht einmal telefonisch. Presl habe sich auch
verwundert gezeigt, dass der Verein KSS bis dahin noch nicht, um eine neuerliche Spielerlaubnis angesucht
hatte.

Den Angeklagten war und ist nicht bekannt, in welcher rechtlichen und wirtschaftlichen Bezichung Bauer
tatsichlich zu Presl bzw der Pres] GmbH stand. Die Angeklagten hatten bis zum Telefonat des
Biirgermeisters mit Pres] keinen Grund, seine Funktion als Eigentiimervertreter, als der er (Edgar Bauer)
sich ausgegeben hatte, in Frage zu stellen. Die Angeklagten gingen davon aus, dass Bauer befugt war, die
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angefragten und letztlich auch in Aufirag gegebenen Dienstleistungen zu erbringen und hieriiber durch die
ihm zuzurechnende EB Tourismus Consulting & Management ¢.U. in Rechnung zu stellen.

Beweis: Zeugin Marie GroB, 1100 Wien, Columbusgasse 82/21;
Zeuge Biirgermeister Ing, Hermann Doppelreiter, p.A. Gemeindeamt Semmering,
HochstraBe 1, 2680 Semmering.

2.2. Zum neuen Eigentiimer und dessen Vorgangsweise iZm Versagung der Spielerlaubnis

Im Herbst 2021 wurde bekannt, dass Christian Zeller (im Folgenden ,Zeller) Interesse hatte, das
Siidbahnhotel zu kaufen. In einem wurden Pline verdffentlicht, das Stidbahnhotel bis 2025 wieder als Hotel
in Betrieb zu nehmen und mit einem ganzjéhrigen Kulturprogramm an den Start zu gehen.

Vor diesem Hintergrund bemiihte sich der Erstangeklagte — im Wissen darum, dass Zeller bereits mit zwei
anderen Kulturschaffenden betreffend das Siidbahnhotel in Kontakt stand — in Gespriche mit diesem zu
treten und bat ihn in einem, das Festival KSS auch kiinftig im Siidbahnhote] weiterfiihren zu diirfen. Zeller
verhielt sich zundchst wohlwollend und erfragte im Zuge von zwei Besprechungsterminen mit dem
1.Angeklagten viele Details zum Festival KSS sowie auch zu den vom Festival in Anspruch genommenen
Forderungen.

In weiterer Folge {ibermittelte Zeller iiber den neu emannten Geschiftsfiihrer der SBH Immobilienbesitz
GmbH, wiederum Edgar Bauer (sic!), einen Nutzungsvertrag fiir die Saison 2022, der aus Sicht des Vereins
KSS und dessen damaligem Rechtsberater einen nicht akzeptablen Knebelvertag darstellte, den der Verein
KSS nicht annehmen konnte. Versuche, eine Einigung zwischen den Parteien zu finden, scheiterten letztlich
mit dem Hinweis seitens des neuen Eigentiimers, dass der Verein KSS nicht mehr erwiinscht sei. Auch
zahlreiche Bemiihungen des Landes Niederdsterreich, den Kultur:Sommer.Semmering auch weiterhin im
Siidbahnhotel zu veranstalten, blieben erfolglos.

Nur wenige Minuten nach dem letzten Gesprach zwischen den Parteien vom 25.1.2022 sendete Bauer eine
Pressemitteilung aus, mit welcher die Offentlichkeit in Kenntnis gesetzt wurde, dass die
Vertragsverhandlungen mit dem KS$ gescheitert seien. Bereits am Tag darauf, dem 26.1.2022 folgte eine
weltere Pressemitteilung mit dem Titel: ,Kultursommer am Semmering findet statt., in welcher Edgar
Bauer ein eigenes Kultwrprogramm des Siidbahnhotels ankiindigte, dies mit den Worten: , Persénlich bin
ich sehr erfreut, das dsterreichische Kulturgut Siidbahnhotel nun noch verstirkt in den Mittelpunkt der
Kultur am Semmering riicken zu diirfen und zu einer perfekten Biihne fiir die Kiinstlerinnen und Kiinstler
vorzubereiten.*

Beweis: Konvolut an Pressemitteilungen von Ende Jinner 2022, Beilage ./22;
Zeuge Biirgermeister Ing. Hermann Doppelreiter, p.A. Gemeindeamt Semmering,
Hochstrafle 1, 2630 Semmering

2.3.Sabotage- und Einschiichterungsversuche

Wie bereits ausgefiihrt, bespielt das Festival KSS nun seit dem Sommer 2022 die Raumlichkeiten des
Grandbotel Panhans (im Folgenden ,,Grandhotel“). Zu Beginn war vor allem noch unklar, ob der dortige
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Jugendstil-Festsaal akustisch und flichenméflig im Hinblick auf Platzangebot das umfangreiche
Kulturprogramm des KSS beherbergen wiirde kénnen. Daher stellten die Eigentiimer des Grandhotels auch
das Panoramaplateau vor dem Grandhotel zur Verfiigung, um dort eine weitere Zweitbiihne errichten zu
kénnen.

Nachdem dieses Vorhaben, um Sponsoren zu finden, iiber die Medien lanciert worden war, meldete sich
Ende Janner 2022 bei den Angeklagten telefonisch eine Frau, die sich als Martina Liechtenstein vorstellte.
Sie bot ihr angeblich nahegelegenes Jagdschloss Liechtenstein am Semmering als weitere Spielstéite an und
sagte ein mit Hans Adam Liechtenstein abgestimmtes Sponsoring in Héhe von EUR 200.000 zu, um die
Zweitbiihne vor dem Grandhotel zu erreichten. Im guten Glauben an diese Zusage beaufiragte der Verein
KSS einen Architekten, diese weitere Bilhne in Form eines Kulturpavillons zu konzipieren.

Martina Liechtenstein hielt iiber mehrere Wochen ihr Sponsoringangebot mittels intensiver Kommunikation
mit den Angeklagten aufrecht und bestitigte zudem auch schriftlich, dass bereits eine fixe Zusage des
Eigentiimers des sog. ,,Silbererschldssls* vorliege, dort spielen zu diirfen. Beginnend mit 1.3.2022 war
Martina Liechtenstein — ohne weitere Erklarungen — fiir die Angeklagten aber nicht mehr erreichbar. Die
von ihr zugesicherten Sponsorings und Spielstitten wurde nicht umgesetzt. Nachfragen ergaben, dass die
vorgenannte Person dem Eigentiimer des Silbererschldssls {iberhaupt nicht bekannt war. Vielmehr stellte
sich im Zuge einer Recherche der Angeklagten heraus, dass Martina Liechtenstein in sozialen Medien als
Anhidngerin des Siidbahnhotels auftrat.

Beweis: Schriftliche Bestiitigung von Martina Liechtenstein, Beilage./23;
Screenshot aus Social-Media vom Auftritt von Martina Liechtenstein; Beilage./24.

Am 19.3.2022 kontaktierte ein Mann, der sich als Maximilian Schneider ausgab (ohne dabei néhere
Kontaktangaben zu hinterlassen), per E-Mail die Hausverwaltung des Wohnhauses der privaten
Wohnadresse der Angeklagten Katharina Sengstschmid, an der sich auch das Biiro des Vereins KSS
befindet. Der sich als Maximilian Schneider Ausgebende regie an, nachzupriifen, ob der Mietvertrag von
Katharina Sengstschmid eine Genehmigung fiir einen Biirobetrieb beinhalte. Fotos des Tiirschildes sowie
auch des Postkastens im versperrten (!) Innenbereich des Wohnhauses wurden von der besagten Person
ebenfalls mitgesendet. Die Anschuldigung erwies sich als haltlos.

Zwei Wochen spiter liutete cine (ausgewiesene) Mitarbeiterin der Bezirksabteilung MA 59 Siid an der
besagien Wohnadresse der Angeklagten Katharina Sengstschmid. Man habe eine anonyme Anzeige
erhalten, dass der Sitz der zur Errichtung des Kulturpavillons neu gegriindeten GmbH nicht ordnungsgeméif}
an der Tiir angeschrieben sei. Auch diese Anschuldigungen erwiesen sich als haltlos, da noch keine
Ausiibung des Gewerbes vorgenommen wurde. Selbst die zustindige Sachbearbeiterin der MA 59 fragte
Katharina Sengstschmid, ob sie oder der Verein KSS Feinde hatten. Wieder eine Woche spiter lautete ein
Mann an der Tiir des Biiros des Vereins KSS, gab sich als Mitarbeiter des Meldeamts aus und verlangte
(ohne sich entsprechend ausweisen zu kénnen) Informationen {iber die Meldung der hier tétigen Personen.

Beweis: E-Mail von ,Maximilian Schneider vom 19.3.2022, Beilage 25;
E-Mail an die Gewerbebehérde vom 15.5.2022, Beilage ./26.
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Am 15.4.2022 erreichte den Verein KSS ein E-Mail von Surowiec. Es ist bekannt, dass Surowiec in der
Vergangenheit fiir den Nationalratsabgeordneten Michael Schnedlitz arbeitete sowie Beitriige fiir ,,Fass
ohne Boden* schreibt, dessen Herausgeber er auch ist. Den sozialen Netzwerken und den Websites

[hitps://www .digital-strike.at/agentur/ und https://www.digital-strike.at/pf/information/ ist zudem zu
entnehmen, dass Surowiec fiir Investigationen beauftragt werden kann.

Die Fragen im E-Mail vom 15.4.2022 stellten sich aus Sicht der Angeklagten hichst angriffig dar. Surowiec
fragte Informationen iiber festivalinterne aber auch private finanzielle Angelegenheiten an. Der Verein KSS
antwortete, nach anwaltlicher Riicksprache, nicht inhaltlich auf die Fragen. In weiterer Folge verdffentlichte
Surowiec dann Artikel auf seiner Website ,,Fass Ohne Boden“, die den Verein KSS und vor allem den
Angeklagten Florian Krumpéck betrafen. Titel wie ,,Cash macht fesch®, , Kulturfestival am Semmering —
Steuergeld nach Liechtenstein?, ,“Schwarzgeldzahlungen®: Biiro Miki-Leitner ignorierte Anzeigepflicht”
und deren Inhalte waren sichtlich zum Nachteil und gegen den Verein KSS bzw dessen Festival
ausgerichtet. Wiederholt wurde auf ,,Fass ohne Boden* iiber Details berichtet, die Surowiec nur von Zeller
in Erfahrung gebracht haben konnte. Biirgermeister Doppelreiter kann dies auch bezeugen.

Diese Artikel wurden folglich als anonyme Leserbriefe an diverse Kultwrredaktionen und
Kulturjournalisten, die wiederum die Angeklagten kontaktierten und um eine Stellungnahme zB zu
vermeintlich steuerschonenden Vereinskonstruktionen rand um das Festival KSS zu erfragen.

Interessant ist auch, dass die Veroffentlichung der Artikel von Surowiec auf , Fass ofine Boden™ und die
Versendung dieser Artikel als anonyme Leserbriefe lediglich wenige Tage nach medialer Bekanntgabe des
Beginns des Kartenverkaufs erfolgte, als bereits feststand, dass aus den vagen Ankiindigungen Realitét
geworden war und das Kulturprogramm im Grandhotel Panhans und mit Zweitbilhne tatsdchlich
unverandert umgesetzt werden wird.

Beweis: Veriffentlichung beziiglich Panhans, Beilage ./27;
Medienbericht vom 9,10.2017, Beilage ./28;
Zeuge Biirgermeister Ing. Hermann Doppelreiter, p.A. Gemeindeamt
Semmering, HochstraBle 1, 2680 Semmering.

Kurz vor der Erdéffnung des Festivals am 8.7.2022 meldete sich ein namhafter Kiinstler, der bei der
Eréffnung des Festivals KSS auch auftreten sollte, bei den Angeklagten. Er schilderte, dass Surowiec ihn
bzw sein Management kontaktiert und ihn aufgefordert habe, er solle aufgrund diverser Enthiillungen durch
wFass ohne Boden® nicht beim KSS auftreten. Der Kiinstler folgte der vorgenannten Aufforderung nicht,
weshalb thn Surowiec offensichtlich neuerlich kontaktierte und ihm mitteilte, dass er im Falle seines
Auftretens Gagengeheimnisse publik machen wiirde. Der in Rede stehende Kiinstler lieB sich aber letztlich
nicht einschiichtern und wirkte an der Er6ffnung des KSS mit.

Aufgrund der geschilderten, sich immer mehr zuspitzenden Ereignisse vor Beginn des Festivals KSS im
Juli 2022 wurde fiir den Erdffoungstag am 8.7.2022 ein Wachdienst vor Ort im Grandhotel beauftragt. Noch
am Vorabend der Festivaleroffnung hielt sich an der Wohnadresse der Angeklagten Katharina
Sengstschmid eine verdichtige Person im Innenhof des Wohnhauses auf, welche die Adresse des
Vereinssitzes auszukundschafien schien. Vor dem Hintergrund dieses Ereignisses und aufgrund massiver
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Sicherheitsbedenken einigten sich die Angeklagten telefonisch darauf, aus Sicherheitsgriinden am néchsten
Tag, also dem Tag der Erdffoung, simtliche Unterlagen betreffend das KSS Festival mit dem Auto auf den
Semmering zu transportieren. Am Tag der Eréffnung lud Katharina Sengstschmid die Aktenordner
vormittags in ihren PKW und parkte diesen kurz vor der Eréffnungsvorstellung am Parkdeck neben dem
Grandhotel ab. Trotz des beauftragten Wachdienstes mussten die Angeklagten nach der Eréffaung
feststellen, dass jemand gewaltsam in das Auto eingedrungen war und die besagten Aktenordner durchwiihlt
hatte. Die Angeklagten erstatteien unverziiglich Anzeige bei der Polizei.

Hinzu kommt, dass ebenfalls am Eréffnungs-Wochenende ein Kabel der Auflenbeleuchtung des neu
errichten  Holzpavillons offensichtlich gewaltsam abgetrennt und ungesichert in der Nahe der
AuBenholzwand platziert. Das andere Ende des abgetrennten Kabels wurde im Pavillon mitten auf der
Veranstaltungsbiihne platziert.

Beweis: Anzeige vom 17.7.2022, Beilage ./29;
Anzeige vom 11.7.2022, Beilage ./30.

Dem nicht genug erschien Mitte August 2022 die Finanzpolizei, Amt fiir Betrugsbekédmpfung, im Panhans.
Die Ermittler berichteten, dass seit Wochen eine Flut anonymer Anzeigen gegen den Verein KSS
eingereicht worden war. Wieder warfen die ermittelnden Beamten die Frage auf, ob es Feinde des KSS
gibe. Nachdem die Angeklagte Katharina Sengstschmid simtliche der angeforderten Unterlagen
ausgehandigt hatte, wurden die Ermittlungen kurze Zeit spéter eingestelit und alles fiir korrekt befunden.
Das KSS Festival 2022 konnte letztlich erfolgreich zu Ende gefiihrt werden und erzielte, wie auch in den
Jahren zuvor, einen hohen Publikumszuspruch.

Aus den dargelegten Griinden stellen die Angeklagten bereits jetzt gemdB § 55 Abs 1 StPO die
nachstehenden (in der Hauptverhandlung zu wiederholenden)

I. BEWEISANTRAGE:

1. Die Angeklagten stellen den Antrag auf Beiziehung eines allgemein beeideten und gerichtlich
zertifizierten Sachverstindigen aus dem Bereich des Veranstaltungswesens, Brandschutzwesens (samt
Evakuierungskonzepte und Planung von Flucht- und Rettungswegen) sowie Arbeitsorganisation bzw.
Personalbedarfswesens zum Beweis dafiir, dass ihre Angaben hinsichtlich Arbeitsaufwand und
Werthaltigkeit der von Edgar Bauer erbrachien und verrechneten Dienstleistungen — so wie sie sich aus den
vorliegenden Rechnungen der EB Hotel Tourismus Consulting & Management e.U. einerseits und ihrer
Verantwortung im gegenstindlichen Ermittlungsverfahren der StA Wien andererseits ergeben —richtig sind.

Der Sachverstindige wird bei richtiger Wiirdigung aller vorliegenden Umstinde zum Ergebnis kommen,
dass fur die ,,Bespielbarmachung™ der Veranstaltungsstitte bzw. zwecks Vorbereitung und Durchfiihrung
der gegenstindlich auch erfolgten Veranstaltungen des KSS die von den Angeklagten beaufiragten
Dienstleistungen notwendig und fiir die Erledigung der vorgenannten Dienstleistungen (vgl. im Konkreten
Punkt 1.1.) erforderlich waren. Weiters wird der Sachverstindige zum Ergebnis gelangen, dass ausgehend
von den — auch fiir die zahlreichen behdrdlichen Uberpriifungen und Freigaben — notwendigen
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Dienstleistungen und der damit verbundenen Anzahl an Arbeitsstunden die gegenstindlichen Rechnungen
nicht {iberh6ht waren, sodass die gegenstiindlichen Vorwiirfe der StA Wien vor diesem Hintergrund nicht
zutreffen.

2. Die Angeklagten beantragen zum Beweis ihrer Angaben, wonach die Dienstleistungen (vgl. Punkt 1.1.),
mit deren Erbringung sie Edgar Bauer in den Jahren 2019 bis 2021 beaufiragt haben, um die
Bespielbarmachung und auch Durchfiihrung der Veranstaltungen des KSS zu bewerkstelligen, tatsichlich
erbracht wurden und werthaltig sind, sohin auch die von der EB Hotel Tourismus Consulting &
Management ¢.U. ausgestellten Rechnungen sowohl dem Grunde als auch der Héhe nach korrekt sind, die
Einvernahme der nachstehenden Zeugen:

- Marie Grof}, Columbusgasse 82/21, 1100 Wien, sowie
- Biirgermeister Ing. Hermann Doppelreiter, p.A. Gemeindeamt Semmering, Hochstrafle 1,
2680 Semmering.

Aus den Angaben der vorgenannten Zeugen, die sich von den beaufiragten und letztlich auch tatséchlich
erbrachten Dienstleistungen von Bauer zum damaligen Zeitpunkt persénlich iiberzeugt haben, wird sich
ergeben, dass Bauer bzw. die EB Hotel Tourismus Consulting & Management e.U. simtliche beauftragten
Dienstleistungen im Zusammenhang mit der ,, Bespielbarmachung “ tatsichlich erbracht hat und diese auch
héchst werthaltig waren.

Wien, am 20.2.2023 1. Florian KRUMPQOCK
1802ne01.ss3 2. Katharina SENGSTSCHMID
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